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Timo Muhonen

Tama Kkirjoitus aloittaa juttusarjan, jonka ajatuksena on kertoa ’’tavallisen”
museokavijan ajatuksia valitsemaansa nayttelyyn liittyen. Oleellista on se, etta kavija
ei ole museoalan opiskelija eikd ammattilainen. Toisena ideana on, etti kavija saa
edetd haluamaansa tahtiin ja valita juuri ne kohteet nayttelyn sisalld, jotka hanta
kiinnostavat eniten. Tallgin pintaan nousee ehk& ajatuksia, joita museon henkilokunta
voi hyodyntaa nayttelyita suunnitellessaan.

Kohteena Kansallismuseon esihistorian perusnayttely

Juha Vierinen, 26-vuotias diplomi-insindori, valitsi museokdaynnin kohteeksi
Kansallismuseon esihistorian perusnayttelyn. Han kertoo valinnan tapahtuneen
yleisen kiinnostuksen ohella siksi, ettd néayttelysséd on nk. Susiluolasta esiin kaivettu
materiaali. Miten sitten on, kuinka paljon arkeologia tai Suomen esihistoria kiinnostaa
insinGorid? “Ensisijaisesti olen suuntautunut luonnontieteisiin, mika ei ole yllatys
koulutustani ajatellen. Mutta kyll& esihistoriakin on kiinnostavaa”, vastaa Vierinen.

Juha Vierinen Suomen kansallismuseon ovella. Kuva: Timo Muhonen.

Lahdemme etenemddn lapi ndyttelyn kronologisesti, eli aloitamme siten luontevasti
Susiluolan esittelyll4d. Susiluolaahan on kasitelty mediassa melko aktiivisesti, ja
aihetta (onko luolassa asuttu paleoliittisella ajalla ja ovatko sieltd tehdyt 10ydot
ihmisen valmistamia) on pidetty Kiistanalaisena. Vietdimme ensimmaiset puoli tuntia
Susiluolavitriinin edessa tarkastellen kivimateriaalia ja pohtien aihetta. ”Mielipide
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néyttad olevan vahvasti puolesta”, toteaa Vierinen luettuaan vitriinin tekstit ja jatkaa:
”Aihetta voisi tarkastella toiseltakin nakokannalta, kun se kerran on kiistanalainen.
Lis&ksi olisi hyva, jos vitriinin vieressa olisi jonkinlainen kirjallisuuslista, jota asiasta
Kiinnostuneet voisivat kayttaa lahteena lisatiedon hankkimiseen. Aineisto kun néyttaa
kohtalaisen epdmaaraiseltd, tuollaisia kivia voi kuka tahansa 16yta4 rannalta.”

Siirrymme hissuksiin eteenpdin. Kaikki vitriinit kdaydaan l&pi huolellisesti ja
jarjestyksessd, yhtaan tekstia ei ja& lukematta. Pohdimme yhdessa eri teorioita ja
tulkintoja; erityisesti kavijgd&mme kiinnostaa se, mill& perusteella jokin kulttuurivaihe
on ajoitettu tai mika sen suhde toiseen vaiheeseen on. Vietdmme yhteensa nelja tuntia
néyttelyssd, mutta infodhky kohtaa meidét valitettavasti rautakauden loppupuolella.
Liséksi sulkemisaika l&henee ja museokaupassakin taytyy vieléd ehtid kdymaan, joten
viimeisten vitriinien osalta joudumme tyytym&an kohtalaisen pintapuoliseen
tarkasteluun.

Néayttely on lapikéayty, joten on aika kuulostella k&vijan mietteita tarkemmin. ”Kaikki
oli mielenkiintoista, mutta ykkossijalle nousivat ne aiheet, joihin liittyi monia eri
tulkintoja tai paljon epétietoisuutta. Ne pistavét ajattelemaan ja kehittdmaan omia
selitysmalleja. Téallaisia olivat esimerkiksi Lapinlahden jattiméisen kokoinen reenjalas

ja Isokyron Levéluhdan ’uhrildhde
katsella

, Vierinen tuumii. ”Oli ajatuksia herattdvaa

Isokyron Levéluhdan ihmisluita. Suomen kansallismuseo. Kuva: Timo Muhonen.

reenjalaksessa nakyvia erilaisia jalkia ja miettid sitd, ovatko ne syntyneet esimerkiksi
valmistuksen tai kulumisen yhteydessa. Toisaalta, insindori kun olen, niin eri teknisiin
prosesseihin liittyvét asiat ovat mielenkiintoisia. Raudanvalmistuksesta kertova teksti
oli juuri sellainen: prosessi oli hyvin kuvailtu ja oli hienoa n&dhd&, miltd alkeellinen
raudanvalmistuspaikka on néyttanyt.” Eik0 todella mik&an ollut tylsaa tai
ikavystyttavad? Vastaus on yksinkertaisesti ei, ja tamé taytyy todella uskoa — sen
verran pieteetillda olemme ndyttelyyn paneutuneet. Koska olemme viettaneet
kohtalaisen kauan nayttelyssa, kannattaa tietysti kysya kavijan mielipidettd myds sen
kaytdnnon jarjestelyihin liittyen. ”Istuimia saisi olla enemman, itse asiassa
mieluummin sohvia. Kylla tass4 jalat puutuu”, sanoo Vierinen. ”Lisaksi osa esineista
on sijoiteltu aika ahtaasti moneen tasoon, ik&an kuin niité ei olisi tarkoitus paastakaan
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katselemaan. Toisaalta suurin osa vitriineista oli hyvin rakennettu. Lasisten hyllyjen
ansiosta esineitd voi katsella monilta puolilta, eikd tata ole hairitty joka esineesté
kertovilla yksittéisilla lapuilla. N&in vitriinit pysyvét valoisampinakin. Toisaalta
kokoavan, samaan tekstiin integroidun esinenumeroinnin haittapuolena on se, etta
joutuu vilkuilemaan esineiden ja niiden “nimilapun’ valilla. Talldin monet esineista
jaavat ilman selitettd, koska tekstid ei aina jaksa katsoa. Mutta ndin on joka
tapauksessa parempi. Vitriineissd on hyvin tilaa, niit4 ei olla tungettu liian tayteen.
Ainoan poikkeuksen tdsséd tekee ehk& rautakauden puoli, mutta onhan se
ymmarrettdvad, kun tavaraa nayttaa silté ajalta séilyneen runsaasti”, Vierinen pohtii.

Yksi museoihmisté kiinnostava kysymys on tietysti se, onko ndyttelyssa tekstia liikaa
tai lilan vah&n? “Sopivasti. Ei liikaa jaksa lukea”, kuuluu vastaus. ”Lisaksi esineet
puhuvat puolestaan.” Mitd mieltd teknillisen alan korkeakoulutuksen saanut
kavijamme on puolestaan museokaupasta ja sen valikoimasta? "Museokauppa oli
ehdottomasti yksi museon parhaista puolista; oletin, ettd sielld myydaan jotain
viikinkikrééséda, mutta sielta 10ytyikin ehdottoman kiinnostavia kirjoja joita tarttuikin
muutama matkaan. Palaan viela siihen, mitd sanoin Susiluolavitriinin yhteydessa: joka
vitriinin  kohdalla olisi hyvd olla artikkeleita esineisiin liittyen, samoin
kirjallisuusluettelo. Siindhdn voisi olla myds merkintd siitd, 10ytyykod esinettd
koskevaa Kkirjallisuutta museokaupasta — uskon, ettd ndin Kkirjoja ostettaisiin
museokaupasta nykyistd enemman. Tasta hyotyisi sekd asiakas ettd museo.”

Juha Vierinen ja Susiluolavitriini. Suomen kansallismuseo. Kuva: Timo Muhonen.

Entd olisiko kavijallamme joitain muita ehdotuksia nayttelyyn liittyen? “Jonkinlainen
kokoava kyltti tai vaikkapa lyhyt videopatka nayttelyn alussa olisi hyva. Siina
voitaisiin kertoa koko juttu pahkinénkuoressa, jolloin nayttelyyn olisi helpompi
orientoitua. Jutusta jaisi ehk& ehjempi kuva”, Vierinen pohtii.”Still-kuvista koottu
multimediaesityskin toimisi. Esittelyssa voitaisiin vaikka ndyttad kaikki tarkeimmat
kulttuurivaiheet, innovaatiot ja muuttoliikkeet. Sitten olisi hyvé, jos nayttelyssa olisi
joku puuhanurkka lapsille, vaikka hiekkalaatikko missé voi tehd& kaivauksia. Samoin
olisi kiinnostavaa, jos joistain esineista olisi ihan kéasiteltdvéksi tarkoitettuja kopioita.”
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Lopuksi taytyy kysya vield kdvijamme museokuvasta ja —suhteesta. "Museosta tulee
mieleen paikka, jossa on vanhoja esineitd. Viimeksi kdvin museossa viime kevaana,
kun olin lomalla Roomassa; vuodessa tulee museoissa kdytya parisen kertaa”, vastaa
Vierinen. Entd miten on, jaako kavijamme pohtimaan esimerkiksi esihistoriaan
liittyvid asioita muulloinkin kun tallaisen k&ynnin yhteydesséd vai keskittyykod
insin6ori pelkastadn omaan alaansa? ”Kylla miné olen sellainen tyyppi, joka pysayttaa
aina auton kun nékee hiidenkirnun tai vastaavan.”




